Semesterevaluering, 2. semester, forar 2018,
bachelor i Innovation & Digitalisering

Semestrets moduler evalueres saerskilt ved afslutningen pa hvert modul, ligesom modulerne
evalueres Ipbende pa FU-mgder med deltagelse af semesterkoordinator og
studenterrepraesentanter. Herudover evalueres projektarbejdet sammen med semestret som
helhed ved semestrets afslutning.

Referater fra FU-mgder kan findes pa studiets intranet moodle. | det fglgende gennemgas de

elektroniske evalueringer.

M5: Human-Computer-Interaction

Samlet status

Respondenter
Ny 0% ]
Distribueret S % 20
Nogen svar 0% 0
Gennemfort S % 10
Frafaldet 0% 0
0% 25% 50% 75% 100%
Evalueringen er besvaret af 10 studerende ud af 15 mulige, hvilket giver en svarprocent pa 67.
. o
Leeringsmal og anvendelse
Respondenter
Modul 5: Human-Computer-Interaction - Blev der
ved modulets start informeret om leringsmélene for o — 10
modulet?
Meodul 5: Human-Computer-Interaction - Feler du
dig rustet til at anvende fagets teorier og metoder i |INZONN . 10
projektarbejdet?
0% 25% 50% 75% 100%

W1 hejgrad MInogengrad = Iringe grad M Slet ikke

Kommentarer:
e Sveert at skelne hvad der er teori og metode og lignende.
e Jeg foler ikke at der er s mange teorier, men metoderne fgler jeg mig 'trygge’ ved...
¢ Vildt speendende, men jeg er bare darlig til det.



Interesse for fagomrade

Respondenter

e e e, I

stor interesse havde du sa for modulets fagomrade? Lo -
pvor stor nteresse harduberognuformodulets g O o
fagomrade? !

0% 25% 50% 75% 100%
M Meget stor interesse W Stor interesse Nogen interesse

W Stort set ingen eller slet ingen interesse

Kommentarer:
e Modulet var okay, men meget af det fgltes lidt som at blive fortalt noget man allerede vidste.
Foreleesere gjorde det fint, tror mere det er mig og emnet.

10

10

e Vidste ikke, hvad faget handlede om far kursusstart. Bogen var treels i starten, og lidt mindre treels

ved kursusafslutning. Meget mere spsendende nu, fordi jeg laeegger meerke til virkelige
applikationer/implikationer af faget.

Padagogisk indhold, deltagelse, litteratur, interaktion og laering

Respondenter

Hvordan vurderer du: - - det paedagogiske indhold SO

10
Hvordan vurderer du: - - din egen aktive deltagelse | IEGNIN GG 0 10
Hvordan vurderer du: - - den anvendte itteratur GO 20 10
ppresn wrererdu s ntersktion medundervser 0 10
(e)
gdan varderer s - -lmrng forondese med | I 0 10
ovelser

0% 25% 50% 75% 100%

W Meget tilfredsstillende M Tilfredsstillende ~ Utilfredsstillende M Meget utilfredsstillende
Kommentarer:

e Kunne godt gnske flere leengerevarende gvelser, men ellers var gvelser, hvad der gjorde modulet
spaendende.
Fagligt udbytte af modulet?
Respondenter

Meget stort _ 1
Stort 1) 8
Middel 0% 0
Lille | 10% 1
Meget lille 0% 0

0% 25% 50% 75% 100%



Kommentarer:
e Ja, det haber jeg da.

Forberedelse af primaerlitteraturen til modulet?

Leest det hele 20%
Leest det meste
Mindre grundig lasning 20%
Slet ikke last 0%
0% 25%
Kommentarer:

¢ Noget blev skimmet.

e Jeg er en smule bagud pa nuveerende tidspunkt, men jeg har naturligvis planlagt at fglge op pa det

lgbende.

50%

60%

Tidsforbrug til forberedelse til den enkelte kursusgang?

Over 8 timer 0%

6-8 timer 20%

4-6 timer 0%

2-4 timer

Under 2 timer 30%
0% 25%

Kommentarer:

Forslag til eendringer/forbedringer af modulet?

e Workshoppen var en super god ide!

Semesterkoordinators kommentarer

50%

50%

75%

75%

Respondenter

100%

2

6

2

Respondenter

100%

De studerende evaluerer generelt modulet godt. Litteraturen far lidt blandede evalueringer, og
ber derfor maske genovervejes. Det vigtigt opmaerksomhedspunkt ved dette modul er
karaktererne, som alle ligger pa 10 eller 12. Det kan maske give anledning til at overveje, om

niveauet og/eller laeringsmalene er kalibreret korrekt.

]

2

0



Modul 6: Offentlig forvaltning og e-Government

Status

Respondenter
Ny 0% ]
Distribueret 16
Nogen svar 3% 1
Gennemfart 13
Frafaldet 0% 0

0% 25% 50% 75% 100%

Evalueringen er gennemfart af 13 studerende ud af 15 mulige, hvilket giver en svarprocent pa 87.

Leeringsmal og anvendelse

Modul 6: Offentlig forvaltning og e-Government -
Blev der ved modulets start informeret om
laeringsmalene for modulet?

Modul 6: Offentlig forvaltning og e-Government -
Faler du dig rustet til at anvende fagets teorier og
metoder i projektarbejdet?

Kommentarer:

Interesse for fagomrade

Respondenter
14
14
0% 25% 50% 75% 100%
W1 hejgrad MInogengrad = Iringe grad M Slet ikke
Respondenter

Hvis du taenker tilbage pé semesterets start, hvar 50
stor interesse havde du sa for modulets fagomrade?

Hver stor interesse har du her og nu for modulets

fagomrade?

=0 14
7 14

0% 25% 50%
W Meget stor interesse M Stor interesse Nogen interesse

W Stort set ingen eller slet ingen interesse

Kommentarer:

75% 100%



Padagogisk indhold, deltagelse, litteratur, interaktion og lzering

Respondenter

Hvordan vurderer du: - - det paadagogiske indhold —
Hvordan vurderer du: - - din egen aktive deltagelse _ 21 =0
Hvordan vurderer du: - - den anvende ltteratur | NSO
Hvordan vurderer du: - - interaktion med underviser —
(e) [

i ————
ovelser I

0% 25% 50% 75% 100%
W Meget tilfredsstillende M Tilfredsstillende ~ Utilfredsstillende M Meget utilfredsstillende

Kommentarer:
e Super fint med gaesteforelaesninger.
e Vores bog omkring styringsparadigmerne var vildt god, bdde med det indholdsmaessige og
overkommelig at laese

e Undervisningen var interaktiv og hvis man havde en undren var der altid et godt uddybende svar.

Men nar dét sa er sagt, synes jeg at min egen deltagelse godt kunne havet vaeret bedre.
e Ikke s& mange gvelser, - Men konkret og forstaeligt indhold.

Fagligt udbytte af modulet?

14

14

14

14

14

Respondenter

Meget stort %
stort _
Middel _
Lille ;D%
Meget lille ED%
;Zl% 25% 50% 75% 100%.
Kommentarer:

e Litteratur var forholdsvist nemt at leese, og det blev uddybet godt i undervisningen.

Forberedelse af primaerlitteraturen til modulet?

5

7

Respondenter

Lzest det hele
Lzest det meste

Mindre grundig lzsning

Slet ikke last 0%

0% 25% 50% 75% 100%

7

6

1



Kommentarer:

e Det har til tider veeret sveert at fa lzest alt til tiden, men for det meste har det kunne lade sig ggre.
Ellers er det naturligvis laest efterfalgende.
e Mangler lige et kapitel eller to :))

Tidsforbrug til forberedelse til den enkelte kursusgang?

Respondenter

Over 8 timer 0%
6-8 timer 7%
4-6 timer 14%
2-4 timer 57%
Under 2 timer 21%
0% 25% 50% 75% 100%
Kommentarer:

e Til tider mindre alt efter hvor meget materiale, der har veeret opgivet.

e Jeg har laest det lgbende med modulets gang, men kunne godt havet forberedt mig bedre til
undervisningen. Gennemsnitligt har jeg nok brugt 2 timer per kursusgang, alt efter hvor meget
leesestof der har veeret.

Forslag til eendringer/forbedringer af modulet?

e Som det er blevet sagt mange gange - det var en god idé at dele forelaesningerne op, sa vi
gennemgik ét styringsparadigme ad gangen, og virkelig fik gennemgaet det grundigt. Derudover
var det fedt med geesteforeleesninger.

e Lektion 2 kunne godt deles op i 2 separate lektioner.

e Hvis man kunne have en gennemgaende case/forlgb pa tveers af alle styringsparadigmer.

Semesterkoordinators kommentarer

Koordinator Laust Hggedahl er ogsa hovedunderviser pa modulet sammen med Jeppe Agger
Nielsen. Fglgende kommentarer skal ses i lyset af dette forhold. Modulet bliver overvejende
evalueret positivt af de studerende derfor er der ikke behov for mange kommentarer.
Case/@velses arbejdet kan maske god synkroniseres bedre. Bemaerkningen om én forelaesning til
hvert styringsparadigme (opdeling af lektion 2 ) vil vi overveje.

]

1

2



Modul 7: Forandringsledelse og forandringskommunikation

Samlet status

. Respondenter
Ny 0% 0
Distribueret e 10
Nogen svar 0% 0
Gennemfort S 3% 6
Frafaldet 0% 0

.0% 25% 50% 75% 100%.

Evalueringen er gennemfgrt af 6 studerende ud af 15 mulige, hvilket giver en svarprocent pa 40.

Leeringsmal og anvendelse

Respondenter

Modul 7: Forandringsledelse og

forandringskommunikation - Blev der ved modulets 1S 6

start informeret om leeringsmaélene for modulet?
Meodul 7: Forandringsledelse og

forandringskommunikation - Foler du dig rustet til ot | 7 6

anvende fagets teorier og metoder i projektarbejdet? | ! [ ; |
0% 25% 50% 75% 100%

W1 hejgrad MInogengrad = Iringe grad M Slet ikke

Kommentarer:

Interesse for fagomrade

Respondenter
Hvis du taenker tilbage pé semesterets start, hvar _ 50 6
stor interesse havde du sa for modulets fagomrade?
Hver stor interesse har du her og nu for modulets — 67 6
fagomrade? !

0% 25% 50% 75% 100%
M Meget stor interesse W Stor interesse Nogen interesse

W Stort set ingen eller slet ingen interesse

Kommentarer:



Padagogisk indhold, deltagelse, litteratur, interaktion og lzering

Respondenter
Hvordan vurderer du: - - det paedagogiske indhold  [ZENNINNNNNNNNNNE 7 6
Hvordan vurderer du: - - din egen aktive deltagelse _ 33 ]
Hvordan vurderer du: - - den anvendte litteratur _ 33 6
rden e du sk megunderse ;
(e)
pvhuibbnbth i e | 6
ovelser
0% 25% 50% 75% 100%
M Meget tilfredsstillende M Tilfredsstillende Utilfredsstillende M Meget utilfredsstillende
Kommentarer:
e Der mangler mere klasserumskultur med debat.
Fagligt udbytte af modulet?
Respondenter
Meget stort 0% 0
Stor e 4
Middel S % 2
Lille 0% 0
Meget lille 0% 0
0% 25% 50% 75% 100%
Kommentarer:
e NNs' opleeg var seerdeles speendende og velformuleret
Forberedelse af primaerlitteratur til modulet?
Respondenter
Leest det hele I V) 1
Leest det meste L so% 3
Mindre grundig lesning S 3% 2
Slet ikke laast 0% 0
0% 25% 50% 75% 100%

Kommentarer:



Tidsforbrug til forberedelse til den enkelte kursusgang?

Respondenter

Over 8 timer 0% 0
6-8 timer 0% 0
4-6 timer 17% 1
2-4 timer 33% 2
Under 2 timer 50% 3

0% 25% 50% 75% 100%
Kommentarer:

Forslag til eendringer/forbedringer af modulet?
e NN bgr fa mindre tekst pa sine slides.
Alt over 1000 tegn pr slide bgr forbydes!

Semesterkoordinators kommentarer

Jeg har modtaget en god og refleksiv tilbagemelding fra en af hovedunderviserne pa modulet, som
jeg har valgt at gengive her:

Umiddelbart har jeg ikke yderligere kommentarer til den skriftlige evaluering end, at jeg vil
give dén ene studerende ret i, som skriver, at der mangler mere klasserumskultur med debat.

”Jeg har deltaget ved alle foreleesninger pa modulet og min opfattelse har ogsa veeret, at
diskussioner i plenum har vaeret praeget af deltagelse fra 5-6 af de samme studerende,
mens de gvrige har vaeret forholdsvis passive i diskussionerne. Holdet har veeret
forholdsvist lille, sa jeg har set det som en oplagt mulighed for at kunne inddrage og
aktivere de studerende mere i Igbet af forelaesningen — en mulighed som ellers er
forholdsvis begraenset ved forelasninger med store hold.

Jeg har forsggt at styrke de studerendes deltagelse i diskussioner ved at give dem — kortere
eller lengere —tid til forberedelse og diskussion med medstuderende (f.eks. 2 min.
summe-gvelse), for derefter at tage diskussionen pa plenum. Pa den made har de
"tilbageholdne’ og ellers passive studerende haft mulighed for at forberede sig lidt og
diskutere med medstuderende inden vi tager en stgrre diskussion i plenum. Min oplevelse
er dog, at diskussionerne fortsat foregik primaert mellem mig og sa de samme 5-6
studerende.”

Jeg mener, at det er tydeligt, at underviserne har gode refleksioner over, hvad der kan ggre
anderledes til naeste ar. Det er her vigtigt at understrege, at modulet er nyt, og derfor vil der
naturligt veere ting, der kan justeres.



M8: Projekt- og semesterevaluering, 2. semester, forar 2018

| det fglgende fremgar f@rst en evaluering af semestrets projektarbejde og efterfglgende evalueres
hele semestret. Koordinators inkl. underviseres kommentarer og anbefalinger er indsat til slut i

dokumentet.

Status

Ny
Distribueret
Nogen svar
Gennemfort

Frafaldet

Ud af 15 studerende har blot 5 studerende besvaret evalueringen svarende til 33%.

Projektarbejde

Blev der ved modulets start informeret om malene for modulet?

| hej grad
| nogen grad
I ringe grad

Slet ikke

0%

0%

0%

0%

25%

25%

50%

o0%

75%

r

75%

100%

100%

Respondenter

0

8

1

Respondenter

0

5

|

0



Fagligt indhold, interaktion, gruppedannelse og samarbejde

Respondenter
Hvordan vurderer du: - - det faglige indhold 6
Hvordan vurderer du: - - interaktionen med vejleder 6

Hvordan vurderer du; - - muligheden for at fa hj=elp 6
fra vejleder

Hvordan vurderer du: - - gruppedannelsen 67 ' _ 6

Hvordan vurderer du: - - det faglige samarbejde i

6
gruppen
Hvordan vurderer du: - - det sociale samarbejde i 6
gruppen?
0% 25% 50% 75% 100%
B Meget tilfredsstillende [ Tilfredsstillende Utilfredsstillende
B Meget utilfredsstillende
Hvem var din vejleder?
Respondenter
Christian Ravn Haslam 4
Jon Aaen 2

0% 25% 90% 75% 100%

Kommentarer:
e Modul 8 og interaktion med Peter er ikke i orden. At mgde op pa farste kursusdag, og antage, at vi
allerede er gaet i gang med at skrive vores projekt. Njaaa.
e Mulighed for dispensationer for gruppearbejdet, sA Magnus-episoden undgas

Hvordan vurderer du: - - dit faglige udbytte af modulet
Respondenter
Meget stort | 0% 0
Stort 3
Middle 1
Lille 1
Meget lille 1

50% 75% 100%

Kommentarer:
e er det modulets undervis vi vurdere er svaret lille
er det hvad projektet har givet af udbytte er det meget stort

11



Hvad er: - - dit gennemsnitlige tidsforbrug pr. uge under projektarbejdet?

Respondenter

Qver 25 timer | 0% 0
2025 timer || DD 1
|
10-15 timer | 0% 0
Under 10 timer 1
0 25% 50% 75% 100%

Kommentarer:

Forslag til eendringer/forbedringer af modulet? - Kommentarer:

e Skal ligge senere i semesteret, og sa evt. som hele workshop-dage i stedet for spredt ud over det
hele. Det er begraenset hos alle grupper, hvor meget vi far skrevet og lavet pa projektet, imens der
pagar undervisning.

¢ en anden underviser ville gar underveerker, og sa ville det veere godt hvis det blev gjort klart fra
starten af modulet hvordan sammenkoblingen ville veere med projektet.

Hvor mange timer om ugen har du gennemsnitligt brugt: - - pa dit studie i
dette semester?

Respondenter

Under 10 timer | 0% 0

|
|

QOver 40 timer | 0% 0
0 25% 50% 75% 100%

Kommentarer:

Semestret som helhed

Semestret evalueres lgbende af de studerende pa FU-mgder samt elektronisk ved semestrets afslutning.
Referater fra FU-mgder kan ses pa moodle.



Elektronisk semesterevaluering

Studiets indhold & faglige/sociale milje -
Semestret kraevede en stor arbejdsindsats fra min
side

Studiets indhold & faglige/sociale milje -
Semestret var generelt fagligt udfordrende

Studiets indhold & faglige/sociale milje - Det
faglige studiemilje blandt de studerende pavirkede
mit udbytte af studiet positivt

Studiets indhold & faglige/sociale milje -
Studiesocialt fungerede argangen godt

Studiets indhold & faglige/sociale milje - Jeg folte
mig fra semestrets begyndelse velinformeret om
semestrets aktiviteter

Studiets indhold & faglige/sociale milje -
Studieaktiviteternes tidsmaessige placering i lebet
af semestret var hensigtsmaessig

Studiets indhold & faglige/sociale milje -
Studieaktiviteternes udstrazkning (antal
uger/undervisningsgange) var hensigtsmaessig

Studiets indhold & faglige/sociale miljg - De
fysiske rammer om semestrets afvikling
(undervisningslokaler, indeklima, grupperum) v...

Studiets indhold & faglige/sociale miljp - De
fysiske omgivelser var stimulerende for min laering

Studiets indhold & faglige/sociale milje - Jeg trives
pa min uddannelse

Studiets indhold & faglige/sociale milje - Jeg
oplever god interaktion med studiesekretzeren

20

|

| |

20

20

o
&
-
(=
(=]
&%

25%
B 1 Megetenig (B2

50%
3 B4 B 5 Meget uening

75%

Har ikke grundlag for at vurdere

Respondenter

De vigtigste kompetencer, som jeg erhvervede eller fik styrket pa semestret,

var fglgende:

e Ja, der har jo ikke veeret noget praktisk, deskriptiv statistik, sa vi har bare talt om begreber, men
ikke om, hvordan man analyserer data, laver frafaldsanalyse, osv.

e udvikling af it projekter
evaluering af it projekter
kommunikation

e Udarbejdelse af problemformulering var en tgrn, men det bidrog med en del leering. Har ogsa faet

en del ekspertise i den kvantitative metode. At arbejde i ShareLatex.

¢ - Uddybende forstaelse for organisationsformer, typer og styrelsen heraf.
- Gennemgaende kendskab til, hvorfor interfaces designes pa en bestemt made

13



Har du sggt individuel vejledning ved studievejlederne i Fib. 3?

0%

Nej ' _ 100%

Kommentarer fra semesterkoordinator

M8 Projektevaluering

Dette modul far de darligste evalueringer pa semesteret. Der har szerligt vaeret utilfredshed med
metode modulet. Jeg har faet gode tilbagemeldinger fra underviserne, som gengives her
(opsummering fglger efter):

Vedrgrende gruppeprocessen:

Jeg ser, at de studerende, som har besvaret evalueringen, angiver at de i 'nogen grad’ eller
i ‘ringe grad’ er blevet informeret om malene for modulet ved modulets start. Det undrer
mig!

Jeg har veeret tilbage og kigge i mine slides fra praesentationen af modulet ved
gruppedannelsen, som jeg afholdte med NN. Her kan jeg se, at jeg eksplicit har redegjort
for bade modulets indhold, struktur og opbygning samt laeringsmalene for modul 8.

Mon de studerende ved, hvilke mal vi spgrger til i evalueringen - og taler om, nar vi taler
om laeringsmal sadan helt generelt?

Jeg noterer mig, at de studerende vurderer gruppedannelsen som ’utilfredsstillende’ eller
"'meget utilfredsstillende’. Det kommer ikke som en overraskelse for mig —og jegeri
overvejende grad ogsa enig med dem.

Vi to havde inden gruppedannelse drgftet, hvor store og hvor mange grupper, vi skulle ga
efter. Vi blev enige om, at sta fast pa grupper af 5-6 studerende ift. dels vejlederressourcer
med ogsa de studerendes ressourcer ift. gruppestgrrelsen samt princippet om, at ingen
grupper er lukkede, for alle er i en gruppe.

Det var ogsa det mal jeg gik ind til gruppedannelsen med.

Her lidt info om processen: Ved selve gruppedannelse-seancen dannede flere studerende
hurtigt grupper. To grupper var hurtigt dannet med fire i hver. Herefter sad en ‘rest-
gruppe’ af studerende tilbage, som ikke rigtig tog initiativ til at tale med de andre
studerende. Efter lidt snak frem og tilbage blev flere studerende enige om at ga sammen
og danne en gruppe. En tredje gruppe blev dannet. Herefter sad to tilbage og én
studerende var ikke mgdt op. Jeg pressede lidt pa, og de to grupper indvilligede til sidst i,
at tage hver en af de to resterende studerende. Vi havde nu kun én studerende, om ikke
var i en gruppe. Han var hverken dukket op til gruppedannelsen eller havde pa forhand
lavet aftaler med andre studerende. Jeg bad de studerende om at veere dben overfor, at



NN efterfglgende ville komme og spgrge om han kunne komme i gruppe med dem. Jeg
kunne fornemme, at det veegrede de sig ved.

De efterfglgende uger forsggte jeg flere gange at fa fat i NN for at presse pa, at han skulle
gore en indsats for at komme i en gruppe. Det gik meget traegt. En gruppe sagde til sidst OK
for at tage ham ind. Det var flot af dem, for de var jo allerede godt i gang med
projektarbejdet. Jeg tror, de fortrgd senere — men det er sa en anden historie! ©

Jeg ved ikke hvad Igsningen pa sadanne situationer er i fremtiden, eller hvad der er den
gode Igsning. Men jeg tror, at den pagaeldende gruppedannelsesproces — i hvert tilfeelde
for nogen studerende — har vaeret en darlig oplevelse ift. at blive presset til at skulle i
forholdsvis store grupper (5 studerende) og i grupper med nogen man ikke ngdvendigvis er
bedste venner med. Jeg anerkender, at projektarbejdet afhaenger meget af det sociale,
Men jeg tror, at det er vigtigt at de studerende lzerer, at projektarbejdet ogsa er et
professionelt arbejde, hvor man — ligesom pa en arbejdsplads — heller ikke altid kan komme
til at arbejde taet sammen med dem man synes man arbejder allerbedst sammen med.
Derudover synes jeg, at vi i sa hgj grad som mulig skal forsgge at undga at der skabes en
social eksklusion af studerende via disse gruppedannelsesprocesser. Spgrgsmalet er,
hvordan man i fremtiden skal tackle, at de studerende — ogsa allerede pa 2. semester — har
holdninger til og om hinanden og deres arbejdsfacon og -moral, og derfor vaegrer sig ved at
arbejde med hinanden. Hvor strikte skal vi vaere ift. at holde fast i vores principper om
store grupper og at ingen grupper er lukkede, fgr alle er i en gruppe? Hvor stor grad af
studenterstyring skal der veere i gruppedannelsesprocessen — ikke mindst pa de fgrste
semestre?

— Jeg har hgrt flere af de studerende sige, at de synes, at der blev stillet for store krav i
metodeundervisningen ift. hvor langt de burde/skulle veere i processen. Det afspejler sig
ogsa i nogle svar i evalueringen, f.eks. “Kurset er gaet foran projektarbejdet, og det har ikke
fungeret godt”.

Vedrgrende metodekurset:

Kurset i kvantitativ metode pa projektmodulet lykkedes desvaerre ikke, set fra laererside.

Dette skyldes dels den tidsmaessige placering af kursusgangene i forhold til hvornar de studerende
reelt kom i gang med projektarbejdet, og dels de studerendes manglende indsats.

Den grundleeggende idé i kurset pa modul 8 var, i pagt med studieordningen, at de studerende
skulle levere successive metodisk relevante produkter i form af problemstillinger og udfordringer,
som knyttede sig til de relevante projektfaser.

Manglende leverancer fra de studerende bet@d, at indhold og paedagogik i undervisningen
skiftede fra fokus pa de konkrete kvantitative metodeproblemer, tilknyttet de studerendes
projekter, til rene leereroplaeg, med marginale forsgg pa at fa projektrelateret gruppearbejde til at
fungere pa grundlag af leereroplaeg og pensum.

Desvaerre medfgrte ovennaevnte arsagsforhold, at langt hovedparten af de studerende blev vaek
fra undervisningen. Det er sdledes meget sveert for kursuslaererne at afggre, om de studerende har
leert noget kvantitativ metode pa modulet. Set i forhold til kurset i kvantitativ metode kan det
konstateres, at de studerende ikke taget ansvar for egen laering.
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Der er ogsa en problematik mht. fraveeret af eksisterende datasat, som kan bruges i undervisning
og som inspiration til projektarbejdet. Der er behov for at underviserne afklarer dette, og hvorvidt
andre sekundzre dataszet bgr inddrages i undervisningen hvis ikke man har noget inden for selve
temarammen.

Der er pa baggrund af erfaringerne et eklatant behov for revision af kursus og eventuelt ogsa den
made indlaeringen af kvantitativ metode evalueres pa. Revisionen skal sikre at undervisningen i
kvantitativ metode tager form af leering direkte relateret til faserne i projektarbejdet, som det er
intensionen i studieordningen, men selvfglgelig ogsa raeekker udover det konkrete projekt.

Alt i alt er der behov for at revidere metodekurset, som ikke har fungeret optimalt. Der er konkret
aftalt, at vi gentaeenker modulet med ny underviser (hvilket ikke skyldes evalueringen red.). Vi vil i
mindre grad forsgge at fglge projektarbejdet, da vi ma erkende, at de studerende er pa forskellige
stadier i deres projektarbejde.

Det bgr ogsa bemaerkes, at de studerende pa de tidligere semestre evaluerer metodemodulerne
ringere end de gvrige.

Semestret som helhed

Det er kun fem studerende, der har valgt at evaluere semesteret som helhed. Derfor skal
resultaterne tages med varsomhed. Dog et der en klar tendens til, at de studerende vurderer det
sociale og studiemiljget lavest. Det er et vigtigt opmaerksomhedspunkt. Semesteret er relativt lille,
hvilket kraever en szerlig indsats for at oparbejde et godt studiemiljg. Vi bgr overveje/undersgge,
om der evt. kan laves aktiviteter eller fremme aktiviteter, der gar pa tveers af semestre og/eller
studieretninger.

Studienavnets anbefalinger

Studienavnet tager koordinators kommentarer til efterretning og har saledes ikke yderligere
bemaerkninger.
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